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Quito, 29 de marzo de 2018

Dr.

Julio César Trujillo

Presidente del Consejo de Participacion Social y Control Social
Quito

De nuestras consideraciones:

La Fundacion Regional de Asesoria en Derechos Humanos, INREDH, organismo que por
25 aflos ha mantenido una férrea defensa de los derechos humanos, de los pueblos y de la
naturaleza, asi como de exigencia a las instituciones que son responsables del pleno
cumplimiento de estos derechos, consideramos prioritario que, en este delicado proceso
de reconstruccion de la institucionalidad del Estado ecuatoriano que estad bajo su
responsabilidad, se evalUe la actuacion de las siguientes instituciones:

Defensoria del Pueblo del Ecuador, DPE:

La DPE es una institucién basica para la proteccién y promocion de los derechos
humanos; es la instancia donde una persona puede acudir para buscar proteccion; para
ello debe mostrar capacidad, entereza e independencia mas alla de toda prueba; sin
embargo, en los dos Gltimos periodos, la DPE mostré una dependencia de las directrices
gubernamentales a tal punto que incluso interpuso garantias constitucionales a favor del
gobierno, como en el caso de la Accion de Proteccion en contra de Diario La Hora, o la
Accidn de Proteccion para impedir la circulaciéon de un libro que cuestionaba la accién
gubernamental al no haber impedido la masacre del Pueblo Tagaeri.

La necesidad de evaluar la accién de la DPE también se basa en que esta institucion sirvié
para fragmentar organizaciones sociales que exigian derechos, como el caso de la
Asociacion de Familiares y Amigos de Personas Desaparecidas en el Ecuador
(ASFADEC) o el Comité de Victimas de Graves Violaciones a los Derechos Humanos
denunciados por la Comision de la Verdad. En estos dos casos, la DPE intervino creando
organizaciones paralelas pro gobierno, a fin de neutralizar las acciones de defensa de
derechos y la exigencia que mantenian estas organizaciones frente al gobierno. El
Defensor del Pueblo ofrecid patrocinio juridico a quienes se integren a su propuesta de
fraccionar a estas organizaciones, como lo probamos con el video que entregamos
adjunto.

La persona titular de la Defensoria del Pueblo debe ser una persona independiente de
cualquier sector politico o econdémico; su actuacién solo debe estar guiada por la
conviccion de hacer respetar los derechos humanos, y mas no con la mision de fortalecer
un gobierno en particular, y menos un gobierno que criminalizo a las dirigencias sociales,
persigui6 a periodistas y acorralo a los lideres de opinidn opositores, frente a cuyos casos
la DPE guard6 absoluto silencio.
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La DPE también tiene a su cargo el Mecanismo de Prevencion de la Tortura, y una misién
especifica, la de vigilar el respeto de los derechos humanos en el sistema penitenciario.
Es conocido la cantidad de violaciones a los derechos de las personas privadas de la
libertad y ante esto la DPE nuevamente se acogio a su voto implicito de silencio.

El Consejo de la Judicatura:

Mas alld de las denuncias publicas presentadas en contra del titular del Consejo de
Judicatura y que dan cuenta de trafico de influencias, presion a los jueces para que emitan
resoluciones favorables al gobierno o intercambio de correos que dan cuenta de la
dependencia que tenia este Consejo con el gobierno, nosotros queremos enfatizar en un
proceso sistematico de persecucién y hostigamiento a las autoridades indigenas y sus
sistemas de justicia ancestral.

Es conocida la posicidn adversa que tiene el Dr. Gustavo Jalk frente a la justicia indigena;
esta adversidad le llevo a delinear directrices en contra del ejercicio constitucional de la
justicia indigena: jueces que optaron por declinar competencia hacia la justicia indigena
fueron sancionados bajo la figura de “error inexcusable” e hizo caso omiso frente a las
denuncias de persecucion y extorsion de operadores de la justicia ordinaria en contra de
autoridades indigenas que lideran consejos indigenas de justicia, como es el caso de la
Comunidad de San Pedro, en el alto Cafiar, en donde se tiene procesados a 23 autoridades
y siete de ellas ya presas acusadas de secuestro, cuyo informe también adjuntamos a este
documento.

Con su actuacién, el Consejo de la Judicatura ha desconocido deliberadamente el mandato
constitucional de crear el Estado Plurinacional.

En estos momentos, y a sabiendas que este Consejo que Usted preside evaluara la accion
del Consejo de la Judicatura, se ha llamado a un concurso de méritos y oposicion con el
afan de dejar gente cercana a los intereses politicos del anterior régimen y asi bloquear
cualquier intento de judicializar fias violaciones a los derechos humanos cometidos en el
régimen anterior, o bloquear la judicializacion por actos de corrupcion. En este sentido
solicitamos que se suspendan todos los concursos de méritos y oposicion que las entidades
a ser evaluadas estén emprendiendo de Gltima hora.

La Corte Constitucional:

Otra de las instituciones fundamentales para la vigencia de los derechos humanos es la
Corte Constitucional, pues a Ella se acude con la esperanza de proteger, en ultima
instancia, los derechos de las personas, pueblos e, incluso, los derechos de la naturaleza.

Al igual que las instancias enunciadas anteriormente, la Corte Constitucional actu6 bajo
las directrices del gobierno central, congelando cualquier demanda interpuesta por
sectores sociales y que buscaba proteger derechos vulnerados por la politica
gubernamental. Todas las acciones constitucionales activadas desde sectores sociales que
Ilegaban hasta esta Corte fueron enviadas al cajon del olvido, en tanto las acciones que
surgian desde el poder politico gubernamental fueron activadas de manera expedita.
Como ejemplo podemos mencionar como una accion de proteccion sobre la exigencia de
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pedir el pasado judicial a migrantes colombianos fue resuelta después de terminado el
gobierno de Rafael Correa, es decir, 10 afios despueés de ser interpuesta.

Acciones de proteccidn contra leyes que violentan los derechos humanos y que causaron
conmocion social, como la ley de aguas, fueron olvidadas, sin que se dé una respuesta ni
positiva ni negativa. El incidente con la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
a proposito de la convocatoria a la consulta popular también es responsabilidad del
silencio y desidia mostrada por la Corte Constitucional.

Las razones expuestas en esta misiva fundamentan la necesidad de dar prioridad a las
evaluaciones a las instituciones mencionadas a sus principales funcionarios, incluso en el
caso de la Corte Constitucional, es necesario protegerse de alguna accion que esta Corte
desee emprender para boicotear el trabajo de este Consejo, pues todavia sigue las
directrices del gobierno anterior, empefiado en trabar cualquier cambio que se desee
realizar en pro de una democracia fuerte, con instituciones independientes, honestas,
transparentes y que cumplan con eficiencia sus mandatos.

Por nuestra parte, nos comprometemos a entregar oportunamente nuestras propias
evaluaciones, realizadas en concordancia con otras organizaciones de derechos humanos,
de los pueblos y la naturaleza que vieron como instancias que debian proteger derechos,
se dedicaron a perseguir a quienes los exigian.

Atentamente:

Luis Angel Saavedraa
Director de Inredh



